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УГОЛОВНО-ПРАВОВАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ВОВЛЕЧЕНИЯ  

НЕСОВЕРШЕННОЛЕТНЕГО В СОВЕРШЕНИЕ ПРЕСТУПЛЕНИЯ 

 
Д. М. Гудкова, А. В. Жуков 

 

В статье рассматриваются некоторые исторические аспекты российского законодательства о 

вовлечении несовершеннолетнего в совершение преступно - наказуемого деяния, анализируются 

объективные, субъективные и квалифицирующие признаки данного состава преступления, 

сложившаяся судебная практика и официальные данные ведомственной статистики Судебного 

Департамента при Верховном суде Российской федерации и Министерства Внутренних Дел 

Российской Федерации, в целях разработки предложений по внесению изменений и дополнений в 

действующее законодательство Российской Федерации, касающегося ответственности за 

вовлечение несовершеннолетнего в совершение преступления.   

 

Ключевые36слова: признаки вовлечения несовершеннолетнего в совершение преступления, 

способы вовлечения несовершеннолетнего в совершение преступления, статистическая отчётность. 

 

Одной из важнейших задач государства, 

в том числе и Российской Федерации, явля-

ется защита одной из самых уязвимых катего-

рий социума - несовершеннолетних граждан. 

Старшее поколение может подвергать дан-

ных лиц негативному социальному влиянию, 

способному вовлечь несовершеннолетних в 

преступную среду путём формирования у них 

личности с криминальными наклонностями. 

Следует отметить, что начиная с сере-

дины XIX века прослеживается заинтересо-

ванность государства в обеспечении безопас-

ности подрастающего поколения, в связи с 

чем оно начинает предпринимать определён-

ные шаги в сторону защиты прав несовершен-

нолетних от пагубного влияния на них со сто-

роны третьих лиц. Так, в Уложении о наказа-

ниях уголовных и исправительных 1845 года 

впервые были закреплены нормы об  ответ-

ственности за вовлечение несовершеннолет-

них в совершение преступления. Так, в ст. 

2079 закреплялось, что «родители через упо-

требление во зло своей власти или посред-

ством преступных внушений, вовлекшие 

умышленно несовершеннолетних детей 

своих в какое - либо преступление, подверга-

ются за сие, хотя бы они сами в том преступ-

лении непосредственного участия не 
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принимали: высшей мере наказаний или 

взысканий, за то преступление в законе опре-

деленных» [1, с. 221].  

Вовлечение несовершеннолетнего в со-

вершение преступления предусмотрено ст. 

150 УК РФ. Под вовлечением несовершенно-

летнего в совершение преступления, в соот-

ветствии с положениями п. 42  Постановле-

ния Пленума Верховного Суда РФ от 1 фев-

раля 2011 года № 1 «О судебной практике 

применения законодательства, регламентиру-

ющего особенности уголовной ответственно-

сти и наказания несовершеннолетних», пони-

маются действия взрослого лица, направлен-

ные на возбуждение желания совершить пре-

ступление [2]. Однако, данное определение 

допускает весьма широкие возможности 

толкования при правоприменении. Изучая 

судебную практику по делам рассматривае-

мой категории, мы обнаружили, что около 

половины постановлений Верховного Суда 

и приговоров, вынесенных судами Самар-

ской и Саратовской областей, являются 

оправдательными.  

Так, например, по уголовному делу в 

отношении К., обвиняемой в совершении пре-

ступлений, предусмотренных ст. 30 ч. 3, ст. 

158 ч. 2 п. «а, б, в», ст. 150 ч. 1 УК РФ, 



182 Юриспруденция  

государственный обвинитель в судебном за-

седании  отказался от обвинения К. по ст. 150 

ч. 1 УК РФ, ввиду того, что в деле отсутство-

вали данные об активном вовлечении несо-

вершеннолетнего М. в совершение преступ-

ления, а простое предложение совершить 

кражу не могло образовать состав преступле-

ния, предусмотренный ст.150 УК РФ [3].  

Определением надзорной инстанции 

Верховного Суда РФ приговор Томского об-

ластного суда от 7 июня 2007 года  в части 

осуждения Р. и Н. по ст. 150 ч. 4 УК РФ  от-

менен. Признавая осужденных Р. и Н. винов-

ными в совершении преступлений, преду-

смотренных ст. 150 ч. 4 УК РФ, суд в приго-

воре не указал, в чем конкретно выразились 

действия указанных осужденных по вовлече-

нию несовершеннолетних в преступную дея-

тельность, а также не привел доказательств, 

подтверждающих свои выводы о виновности 

Р. и Н. в вовлечении несовершеннолетних в 

совершение преступлений путем обмана, обе-

щаний, угроз или иным способом [4]. 

Исходя из вышеизложенного можно 

сделать вывод, что доказать факт вовлечения 

подростков в совершение преступления до-

статочно трудно. Можно предположить, что 

данная проблема с правоприменением ст. 150 

УК РФ может быть связана с тем, что опреде-

ление самого понятия «вовлечение» недоста-

точно проработано и нуждается в детализа-

ции. По нашему мнению, более содержатель-

ным является разъяснение, содержащееся в п. 

3 Постановления Пленума Верховного Суда 

СССР от 12.09.1969 года № 8 «О судебной 

практике по делам о вовлечении несовершен-

нолетних в преступную и иную антиобще-

ственную деятельность», в соответствии с ко-

торым «вовлечением несовершеннолетнего в 

преступную деятельность следует считать 

действия, направленные на подготовку несо-

вершеннолетнего к участию в преступлениях, 

подстрекательство его к совершению одного 

или нескольких конкретных преступлений 

либо на привлечение его к совершению пре-

ступления в качестве соисполнителя» [5]. 

Представляется, что содержание «во-

влечения» должно включать в себя действия 

взрослого лица, направленные на возбужде-

ние желания у несовершеннолетнего совер-

шить преступление путём подстрекатель-

ства к совершению преступления, 

произведения действий, направленных на 

подготовку к одному или нескольких пре-

ступлений. Кроме того, необходимо рассмот-

реть возможность обязательного привлече-

ния взрослого лица к ответственности по ст. 

150 УК РФ, если будет доказано, что преступ-

ление было совершенно совместно с несовер-

шеннолетним, и виновному лицу был изве-

стен его возраст, за исключением случаев, 

если будет установлено, что желание совер-

шить преступление у подростка возникло без 

влияния взрослого.   

Для того, чтобы возбудить у несовер-

шеннолетнего желание совершить какое-

либо преступление, субъект преступления 

использует различные способы, которые 

имеют законодательное закрепление, и, в со-

ответствии с  ч. 1 ст. 150 УК РФ, к ним отно-

сятся обещание, обман, угроза и иные спо-

собы, позволяющие вовлечь несовершенно-

летнего в совершение уголовно-наказуемого 

деяния.  

Обещание, как один из способов вовле-

чения подростка в преступную деятельность, 

представляет собой принятие взрослым ли-

цом обязательства сделать что-либо значимое 

для несовершеннолетнего в различных обла-

стях, например, улучшить его материальное 

положение как при помощи денежных 

средств, так и при помощи конкретных вещей 

(телефона, планшета); обеспечить защиту от 

кого-либо; повысить его социальную значи-

мость в определенной социальной среде, и 

так далее. Обман, как еще один способ вовле-

чения несовершеннолетнего в совершение 

преступления, выражается в сообщении под-

ростку заведомо ложных сведений относи-

тельно, например, квалификации совершае-

мого деяния; его роли в совершаемом пре-

ступном деянии; личности потерпевшего, его 

имущества, и так далее. Угроза, в свою оче-

редь, будет выражаться в общественно-опас-

ном информированном воздействии на пси-

хику несовершеннолетнего путем распро-

странением порочащих сведений, порчи иму-

щества и так далее. Следует подчеркнуть, что 

в данном случае речь идет о психологическом 

насилии, и, если угроза будет связанна с при-

чинением реального физического насилия, то 

действия виновного должны быть квалифи-

цированы по ч. 3 ст. 150 УК РФ. К «иным спо-

собам» принято относить возбуждение 
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ненависти, вражды, корысти, зависти, форми-

рование стереотипной жестокости у под-

ростка и так далее [6,с. 268].  

В современном мире, когда активно раз-

виваются информационные технологии, 

представить подростка вне социальных сетей 

практически невозможно. Именно поэтому 

мир Интернета представляет для несовершен-

нолетнего определенную угрозу, и именно в 

виртуальном мире он может стать легкой до-

бычей для преступного воздействия старших 

по возрасту лиц. На наш взгляд, ч. 1 ст. 150 

УК РФ необходимо дополнить признаком, 

предусматривающим ответственность взрос-

лых лиц за вовлечение несовершеннолетних с 

использованием сети  «Интернет». 

Особое внимание необходимо уделить 

особо квалифицирующему признаку вовлече-

ния несовершеннолетнего в совершение пре-

ступления, содержащемуся в ч. 4 ст. 150 УК 

РФ об ответственности за вовлечение несовер-

шеннолетнего в преступную группу. Следует 

отметить, что Уголовный кодекс не содержит 

легального определения данного понятия. В 

науке уголовного права распространена точка 

зрения, согласна которой преступная группа 

включает в себя любые формы групповых об-

разований, которые предусмотрены действую-

щим законодательством. Прежде всего, это 

группы, указанные  в статье 35 УК РФ, к кото-

рым относят группу лиц, группу лиц по пред-

варительному сговору, организованную 

группу и преступное сообщество (преступную 

организацию) [7, с. 89]. Однако, по мнению 

Ю.Е. Пудовочкина, «по части 4 статьи 150 УК 

РФ не должно квалифицироваться вовлечение 

несовершеннолетнего в группу лиц без пред-

варительного сговора, ввиду того, что само по 

себе вовлечение невозможно без определен-

ной договоренности, вовлечение несовершен-

нолетнего в группу лиц по предварительному 

сговору возможно только в случае, если под-

росток вовлекается в уже созданную организо-

ванную группу, которая будет существовать в 

реальности и без его непосредственного уча-

стия» [8, с. 118]. На наш взгляд действия 

взрослого лица по вовлечению подростка в со-

вершение преступления в составе преступной 

группы возможны в случае, если он вовлека-

ется в уже ранее созданную группу. Необхо-

димо отметить, что такой же позиции придер-

живает суд.  

Так, Постановление Верховного Суда 

РФ отменило Приговор Печорского город-

ского суда Республики Коми от 4 июня 2007 

года, постановление президиума Верховного 

Суда Республики Коми от 12 марта 2008 года, 

надзорное определение Судебной коллегии 

по уголовным делам Верховного Суда Рос-

сийской Федерации от 15 декабря 2010 года   

прекратило производство по данному уголов-

ному делу в отношении К., обвиняемого в со-

вершении преступлений, предусмотренных  

ст. 158 ч. 2 п. «а», ч. 4 ст. 150 УК РФ. Судом 

было установлено, что вовлечение в преступ-

ную группу несовершеннолетнего предпола-

гает наличие таковой на момент совершения 

преступления, предусмотренного диспози-

цией этой статьи [9]. 

На наш взгляд, в диспозиции ч. 4 рас-

сматриваемой статьи, взамен понятия  пре-

ступная группа, необходимо закрепить те 

формы группового совершения преступле-

ния, которые предусмотрены действующим 

законодательством, и изложить ее следую-

щим образом:  «Деяния, предусмотренные ча-

стями первой, второй или третьей настоящей 

статьи, связанные с вовлечением несовер-

шеннолетнего в группу лиц по предваритель-

ному сговору, организованную группу или в 

преступное сообщество (преступную органи-

зацию), либо в совершение тяжкого или особо 

тяжкого преступления, а также в совершение 

преступления по мотивам политической, 

идеологической, расовой, национальной или 

религиозной ненависти или вражды либо по 

мотивам ненависти или вражды в отношении 

какой-либо социальной группы, – наказыва-

ются лишением свободы на срок от пяти до 

восьми лет с ограничением свободы на срок 

до двух лет либо без такового».  

Не меньших вопросов возникает и при 

изучении данных ведомственной статистики 

по рассматриваемому нами составу преступ-

ления. Так, согласно данным, содержащимся 

в Отчетах Судебного Департамента при ВС 

РФ об особенностях рассмотрения уголовных 

дел за 2017 и 2019 годы [10, 11], в Отчетах о 

числе привлеченных к уголовной ответствен-

ности и видах уголовного наказания за 2015, 

2016, 2018 годы [12–14], а также в отчете 

МВД о краткой характеристике состояния 

преступности в Российской Федерации за 

2015–2019 годы. [16–20]. При изучении 

https://dogovor-urist.ru/%D0%BA%D0%BE%D0%B4%D0%B5%D0%BA%D1%81%D1%8B/%D1%83%D0%BA_%D1%80%D1%84/%D1%81%D1%82_150/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_349294/7815cc725bea068c1487613dedc48408265c9636/#dst1374
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_349294/7815cc725bea068c1487613dedc48408265c9636/#dst100849
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_349294/a0182fc43a8bbf8974658cda72c860ddfb210c52/#dst2574
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_349294/a0182fc43a8bbf8974658cda72c860ddfb210c52/#dst100060
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_349294/a0182fc43a8bbf8974658cda72c860ddfb210c52/#dst100060
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указанных отчетов мы обнаружили, что в них  

не проводится разграничения по  ст. 150 и ст. 

151 УК РФ. Думается, что для  выработки 

профилактических мер, направленных на 

предотвращение вовлечения подростков в со-

вершение преступлений, целесообразно вне-

сти изменения в форму статистической отчет-

ности, разделив показатели преступлений, 

предусмотренных рассматриваемыми нами  

статьями.  

Полагаем, что обозначенные предложе-

ния будут способствовать установлению еди-

нообразной судебной практики и усилению 

профилактики преступлений, предусмотрен-

ных статьей 150 УК РФ.  
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mission of a criminal offense, analyzes the objective, subjective and qualifying features of this crime, the 
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